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DAVODI HAMBAROK

Davod telepiiléstorténetét csak toredékesen ismerjiik. Oklevélben elészor 1321-
ben emlittetik (Martinus sacerdos de Daved), majd ett6} kezdve gyakran taldlkozunk
nevével. A Lazarus féle térképen Davothaza alakban szerepel (1528). A kdzépkori
magyar lakossag a torok héditas idején elmenekiilt, de a helyiikbe telepiilt gérogke-
leti szerbek , belefaradva az elemekkel valé meddd kiizdelembe” a szomszédba kol-
téztek tovabb. S helyiikbe Fels6-Magyarorszagrol szaz katolikus csalad koltozott,
foltehetdleg kiilonboz6 helyekrdl. Az oklevelekben, matriculdkban fonnmaradt és a
mai csalddnevek elemzése még nem tortént meg, elég tarka képet mutat, de a mai la-
kossag tiszta magyar anyanyelvii. Az utébbi évtizedekben alig néhany bekoltozés-be-
h4zasodas tértént a szomszédos déli-szlav és német etnikumokbol.

Mindezt elére kellett bocsatani, hogy a kézségben ma (és a kézelmultban) follel-
heté hambérokat bele tudjuk illeszteni délmagyarorszagi és szerémségi elterjedési
teriletiikbe.!

Jelenleg tobbnyire hasznalaton kiviili, vagy nem eredeti rendeltetése szerint (pl.
lomkamrénak) hasznalt, de azért tisztelt, megbecsiilt épitmények a hdzak udvaran,
ajtajukkal a lak6haz hosszanti oldala felé tekintve. A ddvodi hambérokbdl a hatvanas
évek eleje 6ta mar nem egy megsemmisiilt.

Elnevezése, hangalakja bizonytalan: a hambar, hombar sz6 egyardnt hasznélatos.?
A ma még meglévé hambarok egyikén sincs évszam, s mivel a ma €16 idésebbek sem
emlékeznek mar készité mestereikre, igy épitésiiket a szdzadforduld el6tti id6re te-
hetjiik. A sziilei volt hdzdban lako, 1925-ben sziiletett Simonyi IstvAnné azt mondta:
»En tigy emlékszek, mikor én megsziilettem, mér ez megvét”.3 ,, Akiknek sok buzijuk
v6t valamikd, azok csinéltattak ilyen hambarokat”. Készitésiiket-hasznalatukat avval
indokoljak, hogy igy ,,nem kollott pallasra menni”, és ,,a padlast nem furkaljak ossze
az egerek” és kevésbbé fér a szemhez. U. i. a hambdarban csak {6liilrd] tudja megdézs-
malni, ha alulrél kezdené meg: a lezidulé mag-témeg agyonnyomn4 vagy megfojta-
nd. ,Nem tud belemenni, hidba kapar, esetleg 6nmagit eltemeti. Az egér itt nem tud
mozogni”. Macskak szabad bejarasat kiilon nyilas biztositotta.*

Dévodon napjainkban harom hambartipus figyelhet6 meg:

a/ szantalpas, vessz6fala b/ szdntalpas, deszkafali c/ 1dbakon 4ll6, gerendavazas
(Fiizesnéls: ,,hosszi gabonas”, de Davodon ezt az elnevezést nem hallottam).

A vaskos szantalpakat tolgy-, vagy kérisfabol — ,,most is van sok (az artéri) erdd-
ben” - esetleg agacafabol (Robina pseudacacia L.) — ,,az tart el legtovabb” — készitet-
ték. A 4-5 cm. 4tmérdji kar6ék kozét a keményebbnek tartott gyiirice (Cornus
sanguinea L.,% esetleg fiizfa ujjnyi (vagy annél vastagabb) dgakkal fontak be7 a kosar-
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kotéshez hasonlé technikaval, kb. 1 méterenként megkorcolva. Az igy elkésziilt vazat
beliilr61 mindenképpen, néha kiviilr6l is simara betapasztottak, meszelték. Az épiilet
padozata, valaszfalai, ajtaja feny6deszkabol késziiltek. Az ajtok vagy padldszinten
vagy az eresz magassigiban nyilnak. A fonott vesszfali hambar falai kicsit kifelé
diilnek, mig a talpas, deszkafalu és gerendavazas hambaréi fiigg6legesek.? A talpas
hambérok egy-, két-, vagy haromosztatiak: ,,van, akinek egyrészes. Ez a mienk k6zé-
pen el van rekesztve: kétfelé gabonit lehet benne tartani. Egyik felébe ontotték a
buzit, masikba az Arp4t”. A gerendavizas fahambarok téglaldbakon 4llnak. Ezekben
Hllyen staplideszkak vétak, be vét falcolva, nehogy egyik a masikba Atmenjen. Es
akké, ahogy emelkedett a gabona, gy raktak bele a deszkat” — azaz ugy lehetett ma-
gasitani a valaszfalakat.

Az id6sek egybehangzé emlékezete szerint a hambarok elSreugrd teteje nddbol
késziilt, s csak ennek pusztuldsa utdn cserélték ki a ma lathaté cseréptetdkre: ,,Most
m4", hogy tonkrement a nad, fogtik, oszt akkor csindltak horogfat és meccsinalték,
mint ahogy most ma* van, cseréppel, de azel6tt vot...... hiiss vot...... Nydron, mikor
benn vt a buza, oda mentek pihenni a buza tetejére”, ,,de jokat hiissdltem alatta!”

Csak egy, hosszanti oldalan, padlészinten nyilé ajtés, gerendavizas, belil tobb
rekeszes hambar oldal4n vannak tol6zarral ellatott kieresztd nyilasok (suber). Fara-
gas® és festés!® mar csak néhany mai hambaron lathatd, az ajtok vasaldsa és a vaz-ge-
rendak kotése is diszitd elemek.

Mint emlitettem, régen kiilonbozd gabonafajtak tarolasara szolgélt, a termel6szo-
vetkezetek bevezetése Gta legfoljebb morzsolt kukoricat tartanak benniik.

A (talpas) hambdr alja ugyanolyan haboritatlan hely, mint a kerités tove vagy sar-
ka, ezért a sargasagos mosdaté vizét ,féredntotték. Elontotték a hombir ala, vagy a
h4z hita mogé, vagy valahova fére. Nem 6ntik ki az udvarba, hogy azne gazolja {6l
senki”.

A hambarok mozgatésa igen nehézkes volt: ,,olyan alja van neki, mint a szanké s
télen mikor hé van, akké esetleg havon el lehet huzatni. Nyaron meg gérgékon: fakat
raktak al4, hiztdk s akké mindig a hatsét vitték elére. Ha kollott, 6sszedtak a szom-
szédok, azut4n gyeriink!”!! (Kdzelmiltban egy ilyen alkalommal az iires hambérrél a
cserepeket is leszedték,@ hogy konnyebb legyen, ,,utdna visszaraktuk, nem soka tar-
tott”. Mozgat4sukra valésziniileg csak koltézéskor, tulajdonos véltozasakor keriilhe-
tett (ritkdn) sor, vagy ha épitkezés miatt utban volt.

Ezek alapjén valészintinek kell tartanunk, hogy a kiil6nall6, nem foldre épitett
épiilet elsésorban a gabona védelmét szolgalta (azaz kicsiben ugyanolyan funkci6t
toltott be, mint a mai gabonasilék). Davod régi része az egykori folyoteraszon épiilt,
arvizveszély nem fenyegette.

Fiizes két tanulmanya szerint!3 a sokac ethnikumhoz kéthet6 talpas-, és a horvat
telepiilésekre jellemz6 gerendavizas hambarok elterjedési teriiletének leg-
északkeletibb pontjai Davod és a szomszédos Nagybaracska. A t6r6k hédoltsag
megsziinte utdni tdmeges délszlav migricié sordn, a 17. szdzad végén keriiltek a
szomszédos Hercegszantéra a Katolikus sokacok, !4 itt ma is majd” minden hé4znal ta-
14lhato talpas hambar.15 Evvel szemben az elterjedési teriilet sz€1én, a magyarok lak-
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ta Ddvodon mindkét hambartipus megtalalhaté és a ma még follelhetSk egyikének
sincs tornéca.!o

A faluhoz tartozott Mohdicsi-szigeti tanyak épiiletei az 1965-os jeges arvizben el-
pusztultak (az id6sebbek kozt elterjedt vélemény, hogy szandékos gatszakitas okozta
az arvizet, igy akartak ezt a népességet a faluba ill. a termel6szovetkezetbe kényszeri-
teni). Annal ink4bb kivanatos lenne az itt bemutatott, ma még megtalalhat6 — kiilon-
boz4 dllapotban 1év6 — hambarok megvédése helyben, vagy szabadtéri mizeumban.

(Az eddig emlitett hambérokon kiviil 1992-ben még két hambar 4llt a kdzségben.
Csoka Istvanné, Epreskert u. 1. Egyosztatu, régen nadtetds volt, jelenleg nem hasz-
naljak semmire. S6s Istvan telkén a Dézsa Gyorgy ut és Damjanich u. sarkan, hasz-
nélaton kiviil, rozoga 4llapotban).

Munkédmban segit6 tarsaim voltak Einviller Janos és felesége Mintal Veronika
(1922. ill. 1921.), Simonyi Palné, Horvath Verona (1896) és leany/Sovany Istvanné,
Simonyi Erzsébet (1925), Barna Palné (1908), Ruzsanyi P4l (1914) és Sugér J4nos
(1947) dévodi lakosok, valamint Székely Laszl6 davodi rk. lelkész. Koszonet az érté-
kek 6rzdinek és segitGinek!

Jegyzetek

1.  Ld.Fiizes, 1964 és 1970 tanulmédnyaban lévS térképet. Szdntalpas hambarok vannak Makén (Téth,
1974), Kelebidn és Szatmirban. Szantalpas istallé Szarvask6n (Gunda im. 1989). Ujabb
el6forduldsok esetleg médosithatjik a Fiizes-féle eredetmagyarazatot.

Flizes, 1964, 1970.

Bellosics, valamint Fiizes, 1964 egyarint az 1870-1880-as évek gabonakonjunkturijival hozza
osszefiiggésbe épitésiiket.

v. 0. Bellosics, 1913. 298.

Fiizes, 1970.

A novénypéldéanyt dr. Szabé Liszl6, Pécs volt szives meghatarozni.

Bellosics, 1913. 297 szerit fiiz-, vagy rakott)}lesszo, legszivesebben szibovina-fa (papsapka fa)
vessze]ebol késziilt a fal.

v. 0. Bellosics, im,.

Bellosics, im. 299. a sokacoknil sokkal gazdagabban diszitett és festett hambarokrdl ir. (Figyelem-
be veendd, hogy adatai 80 évvel ezel6ttrél valok!)

10.  Bellosics u. o.

11.  Ezt a széllitdsi m6édot Bellosics, im. 299 is emliti, Fiizes mar csak emlékét hallotta, kivételképpen
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Nowa
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(1964. 26).
12.  v. 6. Fiizes, 1964. 26.
13.  1964. 1970.
14.  Fiizes, 1964. 28.
15. wo.2L p

16.  Ilyeneket Bellosics és Fiizes tanulmanyai szép szimmal mutatnak be.
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Mira mar megsemmisiilt, kiviil-beliil tapasztott és meszelt, nidfedeles, felsG-aj-
tés hambar.

Molnar Sindorné beliil tapasztott, hdromrekeszes, két helyen korcolt fald
hambirja, als6 ajtéval. (Részletrajzban a méretek és belsS beosztasa).

Barna Pilné hambérja (J6zsef Attila u. 29.), festett diszii, diszes vasaldsi és
macskalyukkal ellatott ajtéval. eliilsS tartGoszlopa faragott.




. Cserepes tetejiire atalakitott, kétosztatl, deszkafald hambar. (Ma: lomkamra.
Sovény Istvanné, Jozsef Attila u. 21.)

. Nem szantalpas, hdromosztatt deszka-hambdr, kiereszt6 nyilasokkal. (A részlet-
rajzokon ez és méretei lathatok. Sugar Janos, Damjanich u. 5.)
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