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Grynaeus Tamaés

FARA AGGATOTT RONGYOK

Torma J6zsef, a tudds és a
JO bardt emlékének ajanlom

Az6nkényes 1854. év-aMagyar mythologia megjelenési éve' - 6ta Kallay Ferenc (1861) és Kandra
Kabos (1897) targyaltak ezt a kérdést, de tjabb adatokat csak Wlislocki Henrik 1894-ben megjelent
tanulménya adott. Attél kezdve Vajkai kozléséig (1941) megint csak a régi adatok ismétlése kivet-
kezett & tart mindmaig. (Szendrey Zsigmond 1936, Gunda Béla 1990, Magyar néprajz VIL). Az
emlitett tanulmanyok (szdmuk bizonyéra szaporithat6 lenne) aztalatszatot sugalljk, hogy jolismert,
elterjedt, 4ltalanos, alaposan megvizsgalt szokasrél, hiedelemrdl van szo.

Elterjedés

Pedig ha j6l megnézziik elméleti magabiztossagunk, alig tobb mint két tucat adatra
épiil, ezek jorésze is igen egyenetleniil oszlik el az egykori Magyarorszag és Moldva-Buko-
vina teriiletén, s kdzbiil 6ridsi fehér foltok vannak. Alig képzelhet§ el, hogy j6szemdi, j6
fiild, alapos gytijt6k -Bellosics Balint, Kiss Géza, Berze Nagy Janos, Balint Sdndor, Sziics
Sandor, Cstiry Bélint gondatlanul elmentek volna e fontos jelenség mellett. (Lasd térkép.)

Idérend

1092. Nyilvan €16 gyakorlat miatt sziiletett a szabolcsi zsinat rendelkezése (Szent Laszl6
L térvénykényve, 22.cikk), hogy ,akik pogany szokés szerint kutak mellett aldoznak, vagy
fdkhoz, forrdsokhoz és kovekhez ajandékot visznek, biiniikért egy okrot fizessenek” 2

1577 koriill Az mirigh halalrol valo réiiid kerestieni ertelem cimmel Banfihunyadi Mo-
gyor6 Benedek tiszantiili ref. plispok Augustinus pelagianusok ellen frott mtivének egy
lires lapjéra. ezt irta: , 1575 esztenddben, mikor az degh vonnaia le edket, az megh perselt
epet hordotztak az falun szerenszerte es fara fiiggesztették”.

1629-r61 Takats Sandor® irja, hogy egy, a Zrinyiek birtokan 1év& nagy harsfat tjhold els§
vasarnapjan keresztények-t6rokok nagy sokaséga keresi 61, kik szdmara a pap misét mond.
A fat csokolgatjék, s tigy tartottdk, hogy ha fogadalmat tesznek, bajaikra gyégyulést hoz.4

1767. Nagy Ferenc: Az egy igaz és boldogit6 hitnek elei cimfi, Egerben 1767-ben megje-

lent miivében azt olvassuk, hogy betegség eltavolitdsira 3 Miatyank és 3 Udvozlégy el-
monddsa kozben €16 fiba rongyot és hajszélat kell beftirni®.

Ipolyi 1854, 203. Ebben még csak ipolyfodémesi adat szerepel.
»quicunque ritu gentilium juxta puteos sacrificaverint, vel arbores et fontes et lapides obtulerint, reatum suum
bove luant”.
Takats, Rajzok a t6rok vilagbol 111309 (cit. Vajkai 1942, 133/4. jegyzet)
Erre kisértetiesen emlékeztet Eusebius Fermendzin lefrasa (Zagrabiae, 1892, 390-391): cit. Savai 1982,32 : “Lippén,
egy elhagyatott helyen minden wjhold uténi vasarmap t5rokok és keresztények nagy tomege sereglik Gssze, ajandé-
kokkal (voti), gyertyakkal és mas targyakkal. A szomszédos helység plébanosa az itt Osszegyil6 alamizsnaért misét
mond, és imadjak (adorano) ezt a fat, csGkolgatjak mintha egy szent teste lenne, s azt mondjak, ez a fa csodékat tesz,
és meggybgyitja azokat, akik ajandékot visznek neki”. A leirésban szereplé Lippa valésziniileg a Zala vm. alsélendvai
jarasaban talalhat6 Kislippa, Fermendzin leirésa viszont Boszniarél sz6l. Avagy ez is vandormotivum lenne??
cit. Vajkai 1938, 367.
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Grynaeus Tamas

1829. A Gemélde von Ungern, Pesth 1829. II. 276. oldalan Csaplovics Janos arrdl tudésit,
hogy Kassa kornyékén epilepsiasok titmenti keresztekre rongyokat aggatnak.

1830. A Nemzeti tarsalkodé c. folydiratban Zeyk Janos emliti a Haromszék megyei
Sepsibodok hatéraban, a Varospatak volgyében fakadé kénszagi, f4j6s szemeket gyogyitd
forréast. , E hely még egészen a maga vadsagaban vagyon, csak a koriil levd bokrokon fiiggd
sok lenrongyok bizonyitjak szdmos embereknek azzal, mint orvosi szerrel val6 élésiket”.6

1864. Pesty Frigyes tudositdsa az Udvarhely vm.-i Oroszhegy ,Urusos kit”-jarél és a
koriilotte lathaté sok rongyrél, amit a gydgytltak hagytak ott.

1895. Lényegében Csaplovics adatat ismétli meg Sziklay és Borovszky miivében (1895,
208) a Kassai népszokésok és babonék c. fejezet szerz6je” is: ,Utszéli fesziileteken gyakan
lathat6 egy-egy darab rongy. Azok az anyék kétik rajuk, a kiknek gyermekei rossz nyava-
lydsok. Letépik a szenvedd gyerek ingecskéjét és rdaggatjak a fesziiletre, Krisztus sebétdl
vdrvdn a kinok megsziintetését”. Hasonl6an jarnak el Rimaszombatban is, csak ott temetd
keresztre csavarjdk a gyermek ingét.?

Recens adatok

Az el6z6 szazadfordulé 6ta elSkeriilt adatokat roviden, nagyobb tijegységek szerint
ismertetem.

Dundntiil A Tolna varmegyei Medina artlkod6 nevii Orvoskiitjanal a ,,forrds menti fak-
ra haziszSttes kendbket akasztgattak”.” Talan csak részben tartozik ide a kovetkezd adat: a
Baranya megyei Hegyhaton, Imre Maria lefrasa szerint a fiatal asszony els§ gyermeke szii-
letése utdn 6 héttel valamelyik hatarban 1év k8kereszthez megy ,avatézni”, egyediil. Ek-
kor vaszondarabot, ingecskét teritett a kereszt Maria alakjara.’® Gonczi emliti, hogy sebeslabt
betegek a Bagonya ill. Radamos hatdraban (mindkett§ Zala varmegye alsélendvai jarasa-
ban) 1évé szent kitnal (Vid-kiit) mossék sebeiket. A hasznalt ,rongyot valamely kézeli
fagallyra dobjak s ott hagyjak”." A csatkai népi bicsijéréhelyen (Veszprém varmegye,
zirci jards) a forras mellett volt biikkfék dgaira akasztottak rongydarabokat, a szentkép ra-
maja mogé hajfiirtoket ill. fejfajésok hajtiiket dugtak.”? A Pilis hegység peremén 1év§ ve-
gyes lakossdgti (német, szerb, szlovak, magyar) Csobanka kozség hatarédban 1évS Szent-
kiitrél méar Herrmann Antal lefrdsa alapjin igy emlékezik meg Wlislocki: , A kat koriili
bokroknak igen kiilonos termésok van: mindenféle ruhadarabok, rongyok, stb., kiiléndsen
gyakoriak a gyermekruha részek, kivalt fejbeliek, koztiik csinos himzésti, egészen 1j fejko-
tdk, stb., mely targyakat ide szokott aggatni a kornyékbeli hivs nép, a mely gyakran jarogat
ide 4jtatoskodni és sok kérsagaban, kivélt ndi és gyermekbetegségekben e kit vizétsl var
gyogyulast és erSsen bizik annak csodaerejében”.”® Vajkai igy szdmol be tapasztalatairdl:
»A blicsti napjén idezarandokld beteg ember valami rongyot, kend6t a szent forras vizébe
mart, azzal beteg testét lemossa, majd a rongyot a forrds kizelében dllg fik valamelyikének
torzsére csavarja. 1940 augusztus végén 82 darab rongyot, zsebkenddt szdmoltam dssze ki-

lenc fa torzsére csavarva. Néhédnyon meglatszik, hogy sebre volt kétdzve. Az egyik rongy-

¢ cit. Hanusz 1900, 248

7 Sziklay-Borovszky 1895, 208

# Ethnographia. 1894, 116 ill. Magyar Nyelvér. 19, 426
° Bélint-Barna 1994, 225

1 Imre 1998,155

" Gonczi 1905, 352

12 Vajkai 1940, 68

13 Wlislocki 1894, 321-322
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Féara aggatott rongyok

zacskéban hajfiirtoket talaltam... Jellemzd, hogy csak rongyot hagynak itt, mas holmit, pl.
hajtiit nem. A kit kornyéke, a rongyokkal koriiltekert fak meghokkentd képet adnak...”
Kiilon kiemeli, hogy ,,a szerbek a fikra nem aggatnak rongyokat”.!* Legutébbi ottjartamkor
(2001. szeptember) mindennek mar nyoma sem volt.

Felvidék A Noégrad varmegyei Szanda melletti Szentpéterhegy népi biicstijaréhelyén
Limbacher Gabor adatszolgaltatéi szerint® a két vilaghabori kozott és kis idével utdna is
még ,a kat koriil igy a bokrokon tigy csiiggtek, mint a karadcsonyfan a cifrasagok, a sok
ruhadarab, akivel mosakodtak ... akiknek sebtik votak a testeken, a labaikon ... szép toriil-
kozdkkel, ... kivarrott rézséas szalvétakval, meg fehér delin kendSkvel ... megtiirtiték, azt
kiraktak az d4gakra oszt ott hagytak. ... Ott hagyta, hogy ott hagyja a betegséget”. Péter-Pal
napi bicsid utdn ,,annyi ruha vét: zsebkendd, nyakkendd, ollyan kis darab rongyok..”

Ugyand irja,'® hogy a Vactél délre 1év6 Hétkapolna melletti kiitnal ruhadarabjaikbdl
csak egy szélat hagytak ott, betegek és egészségesek egyarant. A Matraverebély-Szentkit
melletti Rongyoskit neve arulkodik e szokasrdl, ma ugyan mar rongyok nem lathatdk, de
id&sek emlékezetébdl Barna Gabor még fel tudta idézni a szokést.” Ugyanitt olvashatunk
arrél, hogy a volt Gomor varmegyei Egyhédzasbast forrasvizében fiirdés utan ,,a kdrnyezd
fakra rongyokat akasztottak”.’® Az Abatj varmegyei Debrdd gydgyitd hatasiinak tartott
Szent Laszl6 forrdsatdl az ti.n. Pataskdig , vezetd 6svényt szegélyezd fakra az (it megjelo-
1ése végett kis fakereszteket és ruhadarabokat erdsitettek”."

Hoppéal Mihdly Zemplén varmegyei gytijtése szerint Baskén félreesd helyen 1év6 csipke-
bokorra tették a ,cstinya nyavalyds” ingét,” Panyokon (Abauj-Torna varmegye, fiizéri
jaras) a szemmel vert kisgyermek széttépett ingét dobjdk a temetd vadrézsa sovényére,
gyogyité céllal.?' Evvel - és a kordbban emlitett 19.sz.-i Kassa kornyéki adatokkal - egybe-
hangzéan Taktaszaddn ,mikor a rosszbetegség benne van a gyerekbe, akkor lehasiti réla
azt az inget, ami a gyerken van, oszt odaakasztjik egy gallyra. Mikor oszt az elpusztul,
akkor elmegy a betegség”.?

Délmagyarorszdg Maké vidékén tartds szarazsag idején szentelt vizbe martott rongyokat
aggatnak egy-egy fa 4gara.® Az emlitett Bics-Bodrog megyei adalék mellett Penavin Olga
kérégyi adata kétszeresen is igen érdekes és fontos. Egyrészt mert az idézett moldvai adattal
egyiitt a szokas archaikus jellegét igazolhatja. Masrészt, mert a foljegyzésbdl kideriil: a textilia
szinének is szimbolikus jelentése van (erre a rokonnépi pdrhuzamokban is taldlunk példat). A
sargasagos gyerek gyogyitasa: sdrga flizfahoz kell menni, sdrga pantlikat kell kotni a gyerekre,
ezt kell mondani. »Sarga f(izfa, vedd le a sargasagot, adok neked pantlikat«.

Csak fenntartdssal merem ebben az Gsszefiiggésben (Gstisztelet? elhunytnak sz616 ,al-
dozat”?) idézni a Bacs megyei Davodon tett megfigyelésemet. A katolikus kozség teme-
tSkeresztjeire az elhuinyt sziiletése-, ill. nevenapjan hozzatartoz6i napjainkban is virdgcsokrot
kotéznek. Az erre hasznalt kb. ujjnyi széles szalag a virdgok elhervadasa utan is a kereszten
marad. (1. kép) Mez8ségi és kalotaszegi reformatus falvakban foljegyzett hasonlé szokasok

P

(1d. alabb) korabban elterjedtebb voltdra utalhatnak és foltevésemet megerdsithetik.

1 Vajkai 1942, 132-133 és 2. jegyzet. (En emeltem ki, G.T. V5. a 3. képen bemutatott ojrot szokassal)
5 Limbacher 1989, 379-380

16 Limbacher 1989, 380

17 Balint-Barna 1994, 222 és Barna Gabor szives szébeli kdzlése.

18 Balint-Barna 1994,223

¥ Magyar 1998, 131. A szokas egyértelmti, a hozza fiizott magyarazat kérdéses.
» Hoppal kézirat, 92.

2t Kunt 1983,18

22 Szab6 L. 1975,497/80.sz.

2 Wilislocki 1874,324

% Penavin 1975, 108
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Schneeweis a Serbokroatische Volkskundeban? részletezés nélkiil irja, hogy ,hiszik, a
betegségeket sokféleképpen ét lehet adni fiknak”, de nem emliti az el6forduldsi helyeket és
nem irja le részletesen a (szerb?) szokast. Csupén egy képet k6z6l Pancsovardl: ezen vi-
szonylag nagy fa alsé dgaira kotott tébb rongy ill. fehérnemdi lathaté.

Erdély A Kadicsfalva (Udvarhely varmegye) melletti Pothard bérce (a térképen +Ph jelzés-
sel) alatti Pothard kiitja nevti forras vizét fejfajas ellen tartjik hasznosnak, s itt a szokas annyi-
ban médosul, hogy kalapot, vagy sapkat akasztanak a fakra, mint Wlislocki rja.(V3. Csatkan
f6fajos asszonyok haijttijiiket hagyjik ott!) A szintén Udvarhely virmegyei Oroszhegy ,,Urusos
kit”-jahoz fliz6d6 hagyoményok napjainkig eleven életérsl Harangoz Imre és Magyar Zol-
tan tudésitanak.® A székelyvarségiak? a kozeli Nyulad forrdshoz vitték orbéncos, Gtvaras
kisgyermeik ruhadarabjait: ,,s annyi kicsi fékotS vét, s annyi ing fékotve”. A hétfalusi csan-
goknal az idegenben elhunyt ruhait akasztottdk a temetéhoz kozeli dombon levé fara.®

A Mez8ségi Csavas temetGijében , régi székely szokas — frja Orbén Balazs®— hogy a strfik-
ra zdszlokat helyeznek és pedig fehéret alednyok, mds sziniit a férfiak és asszonyok sirféjara. A
halottak emléke irdnti kegyelet leginkabb e sirzaszl6cskak idénkinti megijitisaban nyilat-
kozik”. A kalotaszegi Alszegen hasznélhatatlanna tett fejkendSket rogzitettek a fejfakhoz.
A Nadas mentén ,i.n. nyirfazaszlot készitettek. hatalmas nyirfadgakat kézbeval6 keszke-
ndkkel bevontak, himzett szalagokat és gyéngyds bojtokat, valamint pattogatott kukorica-
és csipkebogyo flizéreket aggattak rajuk... Bogartelkén ... a szines kendSket csak rdaggattak
az dgakra”.®

A magyar adatoktol kissé eltér§ apahidai (Kolozs varmegye) roman elbeszélés szerint haj-
hullés ellen a beteg hajat fara, keritésre, kutyahdzra, kamraban 4ll6 botokra aggatja.®!

(Nagyszeben vidéki szdszok a ‘Rotlauf’-ra rdolvasnak, roka farkaval megdorzsolik, majd
egy rozsabokor el6tt meghajolva arra néhany rékaszért kotnek.?? Ez, mint latjuk, az eddigi
adatoktdl sokban kiilonbozik, csupan a tisztelt tiiskés bokor és az arra kotozott, el6z8leg a
beteg részhez érintett targy a kozos elem).

Moldva Didszegi gyfijtése szerint a csuma ingét bokorra, fara teszik, a hatar szé-
lén, az erdében (Gajcsana, Labnik).” Ugyanennek a szemléletnek gyonyord koltsi
megfogalmazdsa a pusztuldsra itélt megesett lany balladdjanak moldvai véltozata-
ban (Gerlén).

, Ruhdim, ruhdim,
Szép fodros ruhaim:
Agra reppenjetek,
Ingem sirasjatok!”

Latjuk, hogy a - nem tiil nagy sz4dm, de minden bizonnyal szaporithat6 — jabb adatok
a korabbiakkal egybehangzok, a szokés eddig ismert, kiilonos elterjedési teriiletét azonban
nem valtozatattdk meg lényegesen.

» Schneeweis 1961, I. 18 és 3. kép

% Harangozé 1998, 51; Magyar 1998, 93

7 Mészaros Agnes 1998, 411, 444 —5; 447 (ez utSbbi: nehezen gyogyulo seb athéritdsa kapura tiizdtt zsebkendével,
ronggyal)

% Kunt 1983, 17

# Orban 1868 - 1872, Iv. 195

* Vasas 1993, 87-88; tovabbi adatok: Tomisa 1999, 593-595

3 Kés 1983, 27

% Wlislocki 1893/94, 30

® Diészegi 1960/3.-4., 47, 63

* Kallés 1970, 203
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